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Katowice dnia 28.08.2025 r.
SKO.PSI/41.5/422/2025/10509
DECYZJA

Na podstawie art. 2 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994 r. o samorzadowych kolegiach
odwotawczych (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 570) oraz art. 156 § 1 pkt 2 i art.157 § 1 i 2 kodeksu
postepowania administracyjnego (tj. Dz.U. z 2024 r., poz. 572)

po przeprowadzeniu postepowania na wniosek Pana Jarostawa Gryntera z dnia 1.07.2025r.

Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze w Katowicach w sktadzie:
Przewodniczacy sktadu: Anna Kmita (sprawozdawca)
Cztonkowie: Aneta Augustyniak

Marta Podsiadto-Zmuda

na posiedzeniu niejawnym, odbytym w dniu 28.08.2025 .
stwierdzito

niewaznos¢ decyzji wydanej przez Kierownika Sekcji Pomocy Instytucjonalnej Osrodka
Pomocy Spotecznej w Chorzowie z dnia 9.11.2023r. nr 012910.11.23 postanawiajacej zmieni¢ z
dniem 1.07.2023 r. decyzje nr 000413/10 z dnia 12.05.2010 r. wraz z pézniejszymi zmianami w
sprawie odptatnosci Pan Grytnera Jarostawa za pobyt w domu pomocy spotecznej w
nastepujacy sposob:

Do wnoszenia optaty zobowigzany jest Pan Jarostaw Grytner w wysokosci 70% posiadanego
dochodu, tj.:

-w m-cu 07/2023 w kwocie 2 292,88 zt

- w m-cu 08/2023 w kwocie 1 837,25 zt

- w m-cu 09/2023 w kwocie 1 938,66 zt

-w m-cu 10/2023 w kwocie 1937,22 z}

-w m-cu 11/2023 w kwocie 1 936,77 zi.

Uzasadnienie

Decyzjg wydang przez Kierownika Sekcji Pomocy Instytucjonalnej Osrodka Pomocy Spotecznej w
Chorzowie z dnia 9.11.2023r. nr 012910.11.23 postanowiono zmieni¢ z dniem 1.07.2023 r. decyzje
nr 000413/10 z dnia 12.05.2010 r. wraz z pdzniejszymi zmianami w sprawie odptatnosci Pan
Grytnera Jarostawa za pobyt w domu pomocy spotecznej w nastepujgcy sposob:

Do wnoszenia opfaty zobowigzany jest: Pan Jarostaw Grytner w wysokosci 70% posiadanego
dochodu, tj.:

- w m-cu 07/2023 w kwocie 2 292,88 zt

- w m-cu 08/2023 w kwocie 1 837,25 zt

- w m-cu 09/2023 w kwocie 1 938,66 zt

-w m-cu 10/2023 w kwocie 1937,22 zt

-w m-cu 11/2023 w kwocie 1 936,77 zt.

Pismem z dnia 1.07.2025 r. Pan Jarostaw Grytner zwrdcit sie do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Katowicach o stwierdzenie niewaznosci wskazanej decyzji wskazujgc, ze zostata
ona wydana z razgcym naruszeniem prawa , gdyz organ | instancji btednie ustalit Jego dochadd,
bowiem nie uwzglednit kosztow uzyskania przychodu, co spowodowato zawyzenie wysokos$ci Jego
optaty za pobyt w DPS. Do swojego wniosku Pan Grytner dotgczyt zaswiadczenia pracodawcy
Friendly Solutions Polska sp z 0.0. z dnia 10.06.2025r. o wysokos$ci wynagrodzenia uzyskanego za
poszczegoblne miesigce w tym za okres od czerwca 2023r. do pazdziernika 2023r. w ktorym zostat
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wyszczegoblnione przychdd, koszty uzyskania przychodu, podatek dochodowy, sktadki na
ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne, (przy czym zaswiadczenia te nie zostaly potwierdzone za
zgodnos$¢ z oryginatem)

Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze zwazyto, co nastepuje.

Stwierdzenie niewaznosci decyzji administracyjnej jest instytucjig prawa majgcg na celu
wyeliminowanie z obrotu prawnego decyzji, zarbwno ostatecznych jak i nie ostatecznych, ktore
dotkniete sg wadami kwalifikowanymi. Przestanki stwierdzenia niewaznosci decyzji zawarte sg w
art. 156 § 1 kodeksu postepowania administracyjnego. Stosownie do brzmienia art. 156 § 1 pkt.2
k.p.a. organ administracji publicznej stwierdza niewaznos¢ decyzji, ktéra wydana zostata bez
podstawy prawnej lub z razgcym naruszeniem prawa.

Zgodnie z art. 60 ust.1, art.61 ust.1, 2 i 3 ustawy o pomocy spotecznej (Dz.U. z 2024r. poz.1283 z
p6zn.zm.) pobyt w domu pomocy spotecznej jest odplatny do wysokosci sredniego
miesiecznego kosztu utrzymania mieszkanca, z zastrzezeniem ust. 3.

Obowigzani do wnoszenia optaty za pobyt w domu pomocy spotecznej sg w kolejnosci:

1) mieszkaniec domu, a w przypadku oséb matoletnich przedstawiciel ustawowy z dochoddéw
dziecka,

2) malzonek, zstepni przed wstepnymi,

3) gmina, z ktorej osoba zostata skierowana do domu pomocy spotecznej

- przy czym osoby i gmina okreslone w pkt 2 i 3 nie majg obowigzku wnoszenia opfat, jezeli
mieszkaniec domu ponosi petng odptatnosc.

Optate za pobyt w domu pomocy spotecznej wnosza:

1) mieszkaniec domu, nie wiecej jednak niz 70% swojego dochodu, a w przypadku osob
matoletnich przedstawiciel ustawowy z dochodéw dziecka, nie wiecej niz 70% tego dochodu;

2) maizonek, zstepni przed wstepnymi - zgodnie z umowg zawartg w trybie art. 103 ust. 2:

a) w przypadku osoby samotnie gospodarujgcej, jezeli dochdd jest wyzszy niz 300% kryterium
dochodowego osoby samotnie gospodarujacej, jednak kwota dochodu pozostajgca po wniesieniu
optaty nie moze by¢ nizsza niz 300% tego kryterium,

b) w przypadku osoby w rodzinie, jezeli posiadany dochdd na osobe jest wyzszy niz 300% kryterium
dochodowego na osobe w rodzinie, z tym ze kwota dochodu pozostajgca po wniesieniu optaty nie
moze by¢ nizsza niz 300% kryterium dochodowego na osobe w rodzinie;

3) gmina, z ktdrej osoba zostata skierowana do domu pomocy spotecznej - w wysokosci réznicy
miedzy srednim kosztem utrzymania w domu pomocy spotecznej a optatami wnoszonymi przez
osoby, o ktérych mowa w pkt 1 2.

W przypadku niewywigzywania sie osob, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 1 i 2 oraz ust. 2a, z obowigzku
optaty za pobyt mieszkaca domu w domu pomocy spotecznej, ustalonego w decyzji lub umowie, o
ktérej mowa w art. 103 ust. 2, optaty te zastepczo wnosi gmina, z ktérej osoba zostata skierowana do
domu pomocy spotecznej. Wydatki gminy podlegajg Sciggnieciu w trybie przepisow o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji. Przepis art. 104 ust. 3-8 stosuje sie odpowiednio.

W uzasadnieniu decyzji bedacej przedmiotem niniejszego postepowania organ | instancji wskazat,
jak ustalit dochod strony za okres od czerwca 2023r. do pazdziernika 2023r. w tym dochdd z tytutu
1/2 wynagrodzenia.

Kolegium stwierdza, ze zgodnie z art. 8 ust. 3 cyt. ustawy: za dochéd uwaza sie¢ sume
miesiecznych przychodéw z miesigca poprzedzajacego ztozenie wniosku lub w przypadku
utraty dochodu z miesigca, w ktorym wniosek zostat ztozony, bez wzgledu na tytut i zrédto ich
uzyskania, jezeli ustawa nie stanowi inaczej, pomniejszong o:

1) miesigczne obcigzenie podatkiem dochodowym od oséb fizycznych i koszty uzyskania
przychodu;

2) sktadki na ubezpieczenie zdrowotne okreslone w przepisach o swiadczeniach opieki zdrowotne;j
finansowanych ze $rodkéw publicznych oraz ubezpieczenia spoteczne okreslone w odrebnych

przepisach;
3) kwote alimentéw swiadczonych na rzecz innych osdb.


https://sip.lex.pl/#/search-hypertext/17087802_art(61)_1?pit=2025-01-09
https://sip.lex.pl/#/search-hypertext/17087802_art(8)_1?pit=2022-01-03
https://sip.lex.pl/#/search-hypertext/17087802_art(8)_2?pit=2022-01-03

Natomiast z art.61 ust.4 powotanej ustawy wynika, ze dochéd mieszkanca domu podejmujgcego
prace ze wskazan terapeutyczno-rehabilitacyjnych lub uczestniczgcego w warsztatach terapii
zajeciowej, stanowiacy podstawe naliczania optaty, zmniejsza si¢ o 50% kwoty otrzymywanej z
tytulu wynagrodzenia za te prace lub o kwote odpowiadajgcg wysokosci kieszonkowego
wyptacanego z tytutu uczestnictwa w tych warsztatach.

Jak podstawe prawng wydanej decyzji organ | instancji wskazat art.106 ust.5 powotanej ustawy z
ktérego wynika, ze decyzje administracyjng zmienia si¢ lub uchyla na niekorzys¢ strony bez jej
zgody w przypadku zmiany przepisow prawa, zmiany sytuacji dochodowej lub osobistej strony,
pobrania nienaleznego $wiadczenia, a takze mozna zmieni¢ lub uchyli¢ decyzje, jezeli wystgpity
przestanki, o ktérych mowa w art. 11, art. 12 i art. 107 ust.5. Zmiana decyzji administracyjnej na
korzysc¢ strony nie wymaga jej zgody

Ponadto na uwage zastuguje przepis art.106 ust.3 b wskazanej ustawy z ktérego wynika, ze zmiana
dochodu osoby samotnie gospodarujgcej lub rodziny w okresie ponoszenia odptatnosci za
Swiadczenie niepieniezne nie wplywa na wysokos¢ tej odpfatnosci, jezeli kwota zmiany nie
przekroczyta 10% odpowiednio kryterium dochodowego osoby samotnie gospodarujgcej lub
kryterium dochodowego na osobe w rodzinie.

Kolegium stwierdza, ze z uzasadnienia decyzji bedacej przedmiotem niniejszego postepowania nie
wynika, czy przepis ten ma zastosowanie w niniejszym postepowaniu. Kolegium nie moze tego
rowniez ustali¢ na podstawie przekazanych przez organ | instancji akt sprawy, gdyz przede
wszystkim brak jest decyzji ustalajgcej odpfatnosé strony za pobyt w DPS we wczesniejszych
miesigcach, w uzasadnieniu ktérej bytby ustalony dochéd strony.

Ale przede wszystkim Kolegium stwierdza, ze z przekazanych akt sprawy wynika, ze organ | instanc;ji
ustalit dochdd strony z tytutu wynagrodzenia osiggnietego w firmie Friendly Solutions Polska sp z 0.0.
na podstawie przelewdéw bankowych za poszczegolne miesigce, dzielgc kwote tego dochodu na pét.
Kolegium stwierdza, Zze organ | instancji w toku postepowania nie wezwat strony lub pracodawcy
strony o przedstawienie zaswiadczenia o petnym dochodzie za poszczegdlne miesigce (ktére majg
wplyw na wynik niniejszego postepowania) w ktérych dochéd bytby ustalony zgodnie z powotanym
wyzej przepisem art.8 ust.3 ustawy o pomocy spoteczne;. .

Tym samym Kolegium stwierdza, ze decyzja organu | instancji z dnia 9.11.2023r. nr 012910.11.23
zostata wydana z razgcym naruszeniem prawa tj.art.7 k.p.a zgodnie z ktérym w toku postepowania
organy administracji publicznej stojg na strazy praworzadnosci, z urzedu lub na wniosek stron
podejmujg wszelkie czynnosci niezbedne do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz do
zafatwienia sprawy, majgc na wzgledzie interes spoteczny i stuszny interes obywateli w zwigzku z
art.8 ust.3 ustawy o pomocy spoteczne;.

Zgodnie z regulacjg przepisu art. 156 § 1 pkt 2 kodeksu postepowania administracyjnego wydanie
decyzji z razacym naruszeniem prawa, co w tym przypadku miato miejsce jest przestankg do
stwierdzenia niewaznosci decyzji administracyjne;.

Konieczne zatem i zasadne stato sie wyeliminowanie tej decyzji z obrotu prawnego.

Wobec powyzszego nalezatlo orzec jak w sentencji.

Stosownie do art. 127 § 3 kpa od niniejszej decyzji nie stuzy odwotanie, jednakze strona
niezadowolona z decyzji moze zwréci¢ sie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w
Katowicach ul. Dgbrowskiego 23 40 — 032 Katowice, z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy w
terminie 14 dni do dnia doreczenia decyzji.

W trakcie biegu ww. 14 dniowego terminu do ztoZzenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy
strona postepowania moze zrzec sie prawa do ztozenia tego wniosku. Z dniem doreczenia Kolegium
odwiadczenia o0 zrzeczeniu sie prawa do zfozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy przez
strone postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna, co uniemozliwia m.in. ztozenie
skargi do sgdu administracyjnego. Cofniecie przez strone ztozonego juz oswiadczenia o zrzeczeniu
sie prawa do ztozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy jest niedopuszczalne.



Strona, ktorej przystuguje ww. prawo zwrdcenia sie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w
Katowicach, z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy moze — bez skorzystania z tego prawa —
wnies¢ skarge na niniejszg decyzje do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach w
terminie 30 dni od dnia jej doreczenia. Wymogi formalne skargi okreslajg art.46, art.47, art. 57 § 1
ustawy z dnia 30.08.2002r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (tekst jedn. Dz.U.
z 2024r. poz. 935).

Whniesienie skargi na ww.decyzje, zwolnione jest ustawowo od wpisu (art.239 § 1pkt.1 lit.a ww.
ustawy)

Strona moze ubiegaC sie przed Sgdem o przyznanie jej prawa pomocy obejmujgcej ustanowienie
adwokata lub radcy prawnego. Zasady przyznawania prawa pomocy oraz skutki przyznania okreslajg
art. 243-262 ustawy Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi.
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Klauzula informacyjna

Zgodnie z art. 13 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia
27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych
1w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogolne
rozporzadzenie o ochronie danych) informuje, ze:

Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest Samorzadowe Kolegium Odwolawcze z siedziba w

Katowicach, ul. H. Dabrowskiego 23.

Inspektorem Ochrony Danych w Samorzadowym Kolegium Odwotawczym w Katowicach jest Krzysztof
Morkis, e-mail: IOD@katowice.sko.gov.pl

Pani/Pana dane osobowe przetwarzane beda w celu realizacji ustawowych zadan Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Katowicach na podstawie:

% art. 6 ust. 1 lit. ¢ ogolnego rozporzadzenia o ochronie danych osobowych z dnia 27 kwietnia 2016 r.

% art. 9 ust. 1 lit. g ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych osobowych z dnia 27 kwietnia 2016 r.

% art. I oraz art. 2 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994 r. o samorzadowych kolegiach odwolawczych.
Dane osobowe nie bgda udostepniane podmiotom innym niz upowaznione na podstawie prawa lub
zawartych umow.

Pani/Pana dane osobowe bgda przechowywane od momentu zakonczenia postgpowania przez okres co
najmniej 10 lat.
Posiada Pani/Pan prawo dostepu do tresci swoich danych oraz ich poprawienia oraz prawo do wniesienia

skargi do organu nadzorczego (tj. Prezesa Urzedu Ochrony Danych).

Dane udostgpnione przez Pania/Pana nie beda podlegaty profilowaniu.

Grzegorz Laszozyea



		2025-08-28T12:56:12+0200
	Anna Wanda Kmita


		2025-08-28T12:57:25+0200
	Marta Anna Podsiadło-Żmuda


		2025-08-28T12:58:48+0200
	Aneta Maria Augustyniak




